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"DiN" SiYASETiN gKMAZSOKAGI OLUNCA 

insanhk tarihi boyunca topluluklann idare edilmesinde yonetenler ve yonetilenler kavrami 
suregelmistir. Yonetenler; "Hakimiyet" unsuru olarak her olguyu, amaclan ugruna 
kullanmislardir. Asirlardir bu degerli ve kutsal olan olgulann en basinda da "din" gelmi§tir. 
Din, kendi icinde cihet banndirmazken, insan faktoru karsisinda, alt yapisiyla saga ve sola 
gore sekillenmek zorunda kalmistir. Sag ve soldaki dusunce kavrami, varhk sebeplerini 
olusturduklan tepkiye borcludur. Her iki dusuncenin iki ayn gruba aynlmis olmasinin temeli, 
etki ve tepkiden kaynaklanirken, bu zaaflanni igindekilerin aksine disandan bakinca gormek 
daha mumkundur. Bu guruplarda olusturulan her dusunce ne olursa olsun bir siyaset haline 
getirilip "otekiler" e karsi olusumunu tamamlar ve tarzi siyasetin gidisatinda etkili olur. 

insanlar arasinda yonetmeye kendilerini layik gorenler, "yonetimi nasil ele geciririz?" istegi 
ile bazi degerleri neticede eritir veya dondururlar. Bu eriyis veya dondurma arasindaki gecis 
surecinde fikirlerde siyaseti etkiler. Birde buna intikam, hirs ve art niyetli baska sebeplerde 
ilave olunca catismalar cikar. iste bu siyasetin devamh kaynayan kazani yonetim 
mekanizmasinda olabilmenin alt yapisini teskil eder. Fakat kaynayan kazan icindeki kepce 
olan dusuncelerin ve ideallerin sahibinin kontrol edeni olmak, ozellik ve marifet isteyen bir 
durumdur. 

Siyaset sahnesinde hep zarar gorenin "din" olmasi sebebiyle sozii buraya getirmek 
istiyorum. Siyasetteki hedef, halkin mutlu ve refah seviyesini artirmak ve dolayisiyla devleti 
kuvvetli kilmaktir. Fakat ne olur da ki, siyasetin fayda ve menfaat cizgisinde devlet ve millet 
hep sona kalan unsurlar olur? Tarih bu konuda yani surekli devlet ve insan iliskilerinde 
devlete ikincil olma statusu vermistir. Din ise bu meyanda, daha cok gerilerdedir. Cunku dinin 
ilk hedefi insandir. Devlet ise, cesitli iliskiler yumaginda olan, kendini olusturan bireyleri 
birlikte dunya uzerinde diger insan topluluklan ile iliskileri bulunan bir yapilanmadir. Onun 
icin devletin bir dini olurken, her dinin bir devleti yoktur. Din, hayat alanimizda nizami 
duzenlerken, devlet icersinde baska dinlerinde olabilecegi bir yapida baski uygulamaksizin bir 
kac dinin cok rahat birlikte yasadigini gunumuzde de gormekteyiz. Rasulullah sallallahu aleyhi 
ve sellem Hiristiyan ve Yahudilerle olan iliskilerde, gerek kendi hayatinda gerek sonraki 
donemlerde olsun devlet, din devleti olsaydi Yahudi'ye ya da Hiristiyan'a verilecek cezalarda 
da islam! hukumlere gore vermesi gerekecekti, fakat vermedi. Mesela Yahudilerin devlet 
anlayisi, din devleti uzerine kurguludur. Bu nedenle hem kendileri, hem de diger insanlann 
basina bela olmalan bu anlayislan yuzundendir. Burada bizim anlatmak istedigimiz devletin 
sanal kisiligini olusturdugu bireylerin kimligi ile tesebbus edecek olmasidir. Dun baska bugun 
baska elbise giyebilir. 

islam toplumlan da zaman zaman medent olmujlardir. Fakat ne devr-i saadet ne dort 
halife devri ne de Osmanli Devleti'nin ilk iki yiiz yih medent zamanlar degildir. Osmanh 
Medeniyeti miladin 15. yiizyilinda en parlak zamanlanni yasamistir ki bu donem, Devlet'in 
islam umdelerinden uzaklasmaya basladigi donemdir. Yine EmevT ve AbbasT medent devirleri, 
toplumda refahin getirdigi islam disi egilimlerin giiglendigi devirlerdir. Debdebeli saray insa 
eden ve emrinde Hiristiyan asker kullanmakta bir beis gormeyen Selguk saltanati, hig siiphesiz 
medent diye vasiflandinlabilir. ( ismet OZEL, Ug Mesele - istanbul, §ule Yayincilik, 2006, s.107) 

Din ile siyasetin getirisi olan devlet anlayisi Rasulullah sallallahu aleyhi ve sellem 
doneminde hie karsi karsiya gelmemis ve hep birbirini tamamlayici unsurlar olmustur. Tabii 
olarak bunun bashca sebebi; bu iki gorevin de Rasulullah sallallahu aleyhi ve sellemin 
sahsinda toplanmis olmasiydi. Daha acik bir ifade ile O'nun birinci gorevi; Allah Teala'dan 
gelen ilahi emirleri insanlara teblig etmek, ikincisi ise, bu vahiy hukumlerine gore, baskani 
bulundugu toplumu (devleti) yonetmekti. O'nun Hakk'a yurumesiyle (M.632) birinci gorevi 
sona erdi ise de, ikinci gorevi Muslumanlar arasinda devam etti. iste bu ikinci gorevin 



devaminda zaman zaman ihtilaflar gikti; kan dokuldu ve Allah Teala'nin kutsal kitabi, kisacasi 
din politikaya alet edilerek, sonucta din ve devlet kordugum §eklinde birbirine baglanarak 
sorunlar yumagi oldu. 

Rasulullah sallallahu aleyhi ve sellemden hemen sonra, Muslumanlar arasinda ortaya cikan 
"yonetme" sorunu, dint ogeleri toplumsal ve siyasal hayata ta§imi§tir. Bu tasimanin bedelini 
de Muslumanlar bir zaman sonra (Hz. Osman radiyallahu anh Hilafeti ve sonrasi) agir 
odemeye baslamistir. Ancak ilk Muslumanlarla baslayan bu anlayis, 1400 yilhk islam 
tarihinde, islam bilginleri tarafindan hep "iistii ortijlerek" ele ahnmistir. Bunun da ilk nedeni, 
sahabe de olsa ilk Muslumanlara bir "kutsiyet" atfetme anlayisidir. Musluman alimlerin, en 
buyuk cikmazi, dini karizmalan sebebiyle, ilk musluman siyasilerin (ozellikle bunlar sahabeden 
ise) bulastiklan hadiseleri, siyasi hirslannin sebep oldugu neticeleri, gerektigi bicimde 
degerlendirmekten kacinmalan olmustur. Ozellikle "Ashabim, gokteki yildizlar gibidir; 
hangisinin pesinden giderseniz, gidiniz. Dalalete diismezsiniz" veya "Ashabim hakkmda 
kotij soz soylemeyin!" gibi, sahabeyi yucelten ve Rasulullah sallallahu aleyhi ve selleme 
atfedilen sozler, islam alimlerini tarihi ve siyasi hadiseleri degerlendirmede cekingen 
birakmistir. Her seyden once, din adina birilerinin hakki korunurken, birilerinin hakkina da 
tecavuz edilmistir. "Hakh haksizi Allah bilir; biz karismayahm" mantiginin bilimsel acidan hie 
bir gecerliligi yoktur. Gunumiiz acismdan bu karizmatik dusununce "hata yapmaz" 
anlayisiyla yaramiz kabuk baglayacagma surekli kanayip durmaktadir. 

Ornek verecek olursak; 

Hz. Osman radiyallahu anhin evinin yaklasik 40 kiisur gun siiren muhasarasi esnasinda, 
Umeyyeogullan halifeyi adeta isyancilarla karsi karsiya birakmislardi. Medine yakininda 
mevzilendirilen Hz. Muaviye kuvvetleri isteselerdi kuru kalabalik olan bu asiler giiruhunu 
dagitabilirdi. Ancak, goriinen o ki, zaten yash olan halifenin sunun surasinda ne kadar omrti 
kalmisti? Bir iki yil daha yasarsa ne olacakti ki?.. Hz. Osman'dan sonra hilafet 
Umeyyeogullarinin elinden ebediyen gidecekti . gunku bu ailede "dini karizmasi' olan ikinci bir 
sahis yoktu. Bu ailenin tumii Mekke'nin fethine kadar Rasulullah sallallahu aleyhi ve sellemin 
en buyuk dusmanlanydilar. Mekke'nin fethinden sonra adeta (mecburen) alternatifsizlik 
sonucu Musluman olmuslardi 

Ancak, katledilen bir halifenin kanini dava etmek; bu yolla asabiyeti koriiklcyerek iktidar 
mucadelesi yapmak, tek akilci ve cikar yoldu. Hz. Muaviye de bu diisuncedeydi ve Hz.Osman 
radiyallahu anhm kaninin dokiilmesini herkesten cok o istiyordu veya en iyimser ve yumusak 
ifadeyle, bu is en cok Ona yarayacakti. Hz. Osman radiyallahu anhin katlinden sonra, Medine 
adeta bir oliim sessizligine gomiilmustii. Halifenin cenazesi tic gun yerde kaldi. Rivayetlere 
gore koca halifenin cenaze namazini dort veya yedi kisi kildi ve cenaze korkudan kabristanin 
disina ( bir rivayette Yahudilerin defnedildigi yere ) gomtilebildi. Hz. AM kerreme'llahti vechenin 
halife secilmesi, Umeyyeogullan arasinda telasa ve gelecek endisesine neden oldu. Bu 
Umeyyeogullarimn ttim devlet kademelerinden temizlenmeleri ve edindikleri gayr-i mesru 
mtilklerin ellerinden ahnmalari anlamma geliyordu. Oyle ki, Hz. Osman'm katlinde ttim 
Medine halki seyirci kalmisken, Umeyyeogullan bilerek hedefi ktictiltmtis ve tek suclu adeta 
Hz. AM kerreme'llahti veche olmustu 

Yine Cemel'de 10.000, Siffin'de 70.000 muslumanm kaninin mtisebbibleri islam 
kaynaklannda ortaya konamamistir. Bircok islam aliminin "htisn-ti niyet ve ictihad farkliligi" 
tezleri havada kalmaktadir. Hele hele Hz. Muaviye ve Amr b. As'm sahabe oluslan noktai 
nazanndan hareket edilerek, bu ictihad farkliligi kriteriyle degerlendirilmeleri, ciddiye dahi 
ahnamaz. isyankar bir valinin saltanati ele gecirmek icin, bir halifenin kanini ve Allah Teala'nin 
kitabmi siyasi emellerine alet etmekten baska sekilde degerlendirilemez. 

Sonuc olarak devlet, yonetim, siyaset elini din ve dint soylemlerden uzaklasmasi 
mecburidir. Dint soylemler denilince ideolojik dinlerdende bahsediyoruz. Dint konularda sagci 
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ve solcu geginen siyasTlerin samimiyet gergegi dinden ellerini gekmelerindedir. Gegim 
sartlannin agirla§tigi ve her turlu tazyikin arttigi bir donemde din uzerinden yapilan siyaset 
yipranma sebebidir. Onemli olan bu konulann insanlan kendi haline birakacak sekilde 
zamanin akisina uygun serbest birakilmah daha onemli olan devlet ve milletin bekasi 
mevzulanna el atilmahdir. Bu §ekilde milletin asil dertleri asikarolur. 

insanlar, dunyaya da huzurlu yasamayi hep arzu ederler. Fakat dusunceleri ve eylemleri ile 
hayatlanni zehir ederler. Kendi yuzunden zehir olan hayati sonucunda, huzur bulacagi bir yer 
arama telasina dusmesi, hep onun yaratihs tabiati geregidir. Allah Teala'nin bize lutfettigi bu 
guzel vatanimizda altimizi oymaya hig kimsenin hakki yoktur. Altimizi oyacak her §ey ileriki 
hayatimizda gulling ve perisan duruma dusme sebeplerimizden biri olur. Devletimiz ve 
milletimiz bir bireyi olarak gegmisten gelen baglanmizi koparmadan, birbirimize saygi 
duymamiz gerekmektedir.. 

Yeri gelmi§ken hatirlatahm ki; gunumuzdeki sag sayilan siyasT gorusun lider ozellikleri igin 
bir tespit su sekildedir. 

"Turk sagimn liderleri §ia'nm masum imama kavramim hatirlatir: Varhklan ve 
mesruiyetleri hakkinda tartismak ve siiphe izhar etmek bir nevi itikatsizhk ihanetle 
esdeger tutulur. Liderler a^ismdan taban, kendilerine karsi sadece sadakat 
boyutunda hareket edebilme hurriyetine sahiptir. Bu yiizden sag entelektueller 
parlamentoda hep temsilcisiz kalmis ve kendilerini yalmz hissetmekten 
kurtulamamislardir. Davranislarmi temel tezine gore biqmlendirmek yerine, 
endiselerinin emrine tahsis eden sag siyasetginin gorevi, se^im haricinde halki ikna 
etmek, yatistirmak ve mevcut nizamm devami igin yabancilastirmaktan ibaret 
kalmijtir." 2 
ihramcizade ismail Hakki 
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